
เคยเปนแกนนําชุมนุมและถูกดําเนินคดี ... สอบเปนตํารวจไดหรือไม ?  
 

เปนท่ีทราบกันดีวา ... การคัดเลือกขาราชการตํารวจนั้น มีความเครงครัดในเรื่องของคุณสมบัติอยางยิ่ง 
เพราะวาตํารวจเปนผูท่ีบังคับใชกฎหมาย ทําหนาท่ีปองกันและปราบปรามการกระทําความผิดทางอาญา รักษา
ความสงบเรียบรอย ความปลอดภัยของประชาชน และความม่ันคงของประเทศ รวมถึงหนาท่ีอ่ืนใดตามท่ีกฎหมายกําหนด 
ใหเปนอํานาจหนาท่ีของขาราชการตํารวจหรือสํานักงานตํารวจแหงชาติ โดยอาจแบงตามหนาท่ีความรับผิดชอบได 
เชน ตํารวจสันติบาล ตํารวจกองปราบ ตํารวจดับเพลิง ตํารวจปาไม เปนตน ซ่ึงการปฏิบัติหนาท่ีของขาราชการตํารวจ
ดังกลาว ถือไดวาเปนตนน้ําของกระบวนการยุติธรรมทางอาญาเลยทีเดียว เพราะเปนผูดําเนินการสอบสวนคดี 
กอนสงตอสํานวนใหพนักงานอัยการไปยังปลายน้ําคือศาลยุติธรรมเพ่ือพิจารณาตัดสินคดี ฉะนั้น ตํารวจจึงเปน 
ผูมีบทบาทสําคัญในกระบวนการอํานวยความยุติธรรมทางอาญาแกประชาชนและสังคม  

สําหรับการคัดเลือกขาราชการตํารวจดังกลาวจะมีขอกําหนดเก่ียวกับคุณสมบัติและลักษณะตองหาม
ไวหลายประการ อาทิ ตองไมเปนผูประพฤติเสื่อมเสียหรือบกพรองในศีลธรรมอันดี ไมเปนผูเคยตองรับโทษจําคุก 
โดยคําพิพากษาถึงท่ีสุดใหจําคุก เวนแตเปนโทษสําหรับความผิดท่ีกระทําโดยประมาทหรือความผิดลหุโทษ  
และตองไมเปนผูเคยกระทําการทุจริตในการสอบเขารับราชการ ซ่ึงเม่ือมีกรณีโตแยงกันเก่ียวกับคุณสมบัติและ
ลักษณะตองหามดังกลาวก็อาจกลายเปนขอพิพาทข้ึนสูศาลปกครองได  

คดีนาสนใจท่ีจะนําเสนอในวันนี้ ... ก็เปนเรื่องท่ีเก่ียวของกับคุณสมบัติและลักษณะตองหาม 
ในขอท่ีกําหนดวา “ตองไมเปนผูประพฤติเส่ือมเสียหรือบกพรองในศีลธรรมอันดี” อันเปนกรณีท่ีตองมีการตีความ 
เนื่องจากกฎหมายมิไดนิยามความหมายไวอยางชัดเจนและใหผูมีอํานาจใชดุลพินิจในการพิจารณาได โดยคดีดังกลาว
เปนเรื่องของผูฟองคดีซ่ึงผานการสอบคัดเลือกเปนขาราชการตํารวจ แตในสมัยท่ีเปนนักศึกษาไดเคยเปนแกนนํา
รวมชุมนุมปดถนนเพ่ือเรียกรองราคาขาว และตอมาถูกศาลจังหวัดตัดสินวามีความผิดแตใหรอการกําหนดโทษ  
จะถือวาเปนผูประพฤติเส่ือมเสียหรือบกพรองในศีลธรรมอันดีหรือไม ? 

เรื่องราวของคดีมีอยูวา ... ผูฟองคดีเปนผูสอบแขงขันไดและไดรับการบรรจุแตงตั้งเปน
ขาราชการตํารวจชั้นประทวน แตตอมา ผูบัญชาการ กองบัญชาการตํารวจนครบาล (ผูถูกฟองคดีท่ี ๒) ไดมีคําสั่ง
ใหผูฟองคดีออกจากราชการ เนื่องจากตรวจสอบพบวาเคยถูกดําเนินคดีในความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา 
กฎหมายทางหลวง และกฎหมายจราจรทางบก ฐานชักชวนใหประชาชนมารวมชุมนุมอันเปนการละเมิดตอกฎหมาย 
และม่ัวสุมกันมากกวาสิบคนข้ึนไปกอความวุนวายข้ึนในบานเมือง โดยเปนแกนนําในการชุมนุมปราศรัยเพ่ือเรียกรอง
เก่ียวกับราคารับซ้ือขาวเปลือก ซ่ึงศาลจังหวัดไดมีคําพิพากษาวามีความผิดและใหรอการกําหนดโทษไวมีกําหนด ๓ ป 
โดยใหคุมประพฤติมีกําหนด ๑ ป กับใหรวมกระทํากิจกรรมบริการสังคมหรือสาธารณประโยชนเปนเวลา ๑๒ ชั่วโมง 
อันถือไดวาเปนผูประพฤติตนเสื่อมเสียหรือบกพรองในศีลธรรมอันดี จึงขาดคุณสมบัติการเปนขาราชการตํารวจ 

ผูฟองคดีได มีหนังสืออุทธรณคําสั่งดังกลาวตอคณะกรรมการขาราชการตํารวจ (ก.ตร.)  
ซ่ึงอนุกรรมการ ก.ตร. เก่ียวกับการอุทธรณทําการแทน ก.ตร. พิจารณาแลวมีมติใหยกอุทธรณของผูฟองคดี  
และ ก.ตร. มีมติเห็นชอบ ผูฟองคดีจึงยื่นฟองคดีตอศาลปกครอง ขอใหเพิกถอนคําสั่งท่ีใหผูฟองคดีออกจากราชการ 
และใหกองบัญชาการตํารวจนครบาล (ผูถูกฟองคดีท่ี ๑) จายเงินเดือนและเงินรายไดทุกประเภทใหแกผูฟองคดี
ยอนหลังนับแตวันท่ีผูฟองคดีออกจากราชการจนกวาจะมีคําสั่งใหผูฟองคดีกลับเขารับราชการ 

คดีจึงมีประเด็นพิจารณาวา ... การท่ีผูฟองคดีในสมัยเปนนักศึกษาเคยถูกดําเนินคดีอาญา 
เนื่องจากเปนแกนนําในการชุมนุมปราศรัยเพ่ือเรียกรองเก่ียวกับราคารับซ้ือขาวเปลือก ซ่ึงศาลจังหวัดไดพิพากษา
ใหรอการกําหนดโทษไว ๓ ป นั้น จะถือวาผูฟองคดีเปนผูประพฤติเสื่อมเสียหรือบกพรองในศีลธรรมอันด ี
ตามขอ ๒ (๒) ของกฎ ก.ตร. วาดวยคุณสมบัติและลักษณะตองหามของการเปนขาราชการตํารวจ พ.ศ. ๒๕๔๗ 
อันถือวาเปนผูขาดคุณสมบัติในการบรรจุแตงตั้งเขารับราชการเปนขาราชการตํารวจหรือไม ?  

 

(บทความเผยแพรในวารสารตาํรวจ) 



๒ 

ผูถูกฟองคดีไดช้ีแจงโดยใหเหตุผลวา ขาราชการตํารวจถือเปนเจาหนาท่ีของรัฐท่ีมีลักษณะงานพิเศษ 
มีอํานาจหนาท่ีและความรับผิดชอบในฐานะเปนผูรักษากฎหมายและเปนเจาหนาท่ีในกระบวนการยุติธรรมทางอาญา
ข้ันตน งานของขาราชการตํารวจจึงมีความจําเปนตองใชบุคลากรท่ีมีประวัติซ่ึงแสดงถึงการเปนผูประพฤติและ
ปฏิบัติตนอยูภายใตกฎหมายและบรรทัดฐานของสังคม เพ่ือสรางความเชื่อม่ัน เชื่อถือ และความเคารพศรัทธา 
แกประชาชน ซ่ึงจะตองพิจารณาโดยคํานึงถึงขอเท็จจริงเฉพาะรายวาเปนการกระทําท่ีวิญูชนท่ัวไปพึงควรกระทํา
หรือเปนท่ียอมรับของสังคมหรือไม หรือจะเสียหายตอเกียรติศักด์ิในตําแหนงหนาท่ีของขาราชการตํารวจ สงผลกระทบ
ตอภาพลักษณในการปฏิบัติหนาท่ีในฐานะขาราชการตํารวจหรือไม  

เม่ือผูฟองคดีเคยกระทําความผิดในคดีอาญาเปนแกนนําใหผูอ่ืนมาชุมนุมกัน และเปนการฝาฝน
ตอกฎหมาย โดยขณะกระทําความผิดอายุถึง ๒๒ ป ซ่ึงบรรลุนิติภาวะแลว สามารถพิจารณาไดวาการกระทําใด
สมควรทําหรือไม แมเปนการกระทําความผิดครั้งแรก ก็ไมเปนเหตุใหกลายเปนผูไมประพฤติเสื่อมเสียหรือบกพรอง
ในศีลธรรมอันดีแตอยางใด เนื่องจากสังคมและวิญูชนท่ัวไปยอมทราบดีวา การกระทําในลักษณะดังกลาวกอใหเกิด
ความเสียหายและทําใหสังคมเดือดรอน ซ่ึงเปนความผิดทางอาญา  

เรื่องนี้บทสรุปจะเปนอยางไร ... ผูฟองคดีจะไดกลับเขารับราชการตํารวจหรือไม และการพิจารณา
วาเปนผูประพฤติเสื่อมเสียหรือบกพรองในศีลธรรมอันดีหรือไม นั้น มีหลักพิจารณาในการใชดุลพินิจอยางไร 
คําตอบอยูในคําวินิจฉัยของศาลปกครองแลว ดังนี้  

ศาลปกครองสูงสุดพิจารณาแลวเห็นวา เม่ือการกระทําท่ีจะถือวาเปนผูประพฤติเสื่อมเสียหรือ
บกพรองในศีลธรรมอันดีหรือไมนั้น พระราชบัญญัติตํารวจแหงชาติ พ.ศ. ๒๕๔๗ และกฎ ก.ตร. วาดวยคุณสมบัติ
และลักษณะตองหามของการเปนขาราชการตํารวจ พ.ศ. ๒๕๔๗ มิไดกําหนดวาการกระทําใดท่ีจะถือวาเปนการ
ประพฤติเสื่อมเสียหรือบกพรองในศีลธรรมอันดีไวเปนการเฉพาะ จึงเปนกรณีท่ีกฎหมายมีเจตนารมณท่ีจะให
เจาหนาท่ีท่ีเก่ียวของใชดุลพินิจวินิจฉัยขอเท็จจริงของการกระทําในแตละกรณีวา การกระทํานั้นเปนการกระทําท่ี
เขาขายเปนผูประพฤติเสื่อมเสียหรือบกพรองในศีลธรรมอันดีหรือไม อยางไร ซ่ึงการกระทําท่ีจะถือวาเปน  
“ผูประพฤติเส่ือมเสีย” หมายถึง การกระทําท่ีสังคมไมอาจยอมรับได สวน “ศีลธรรมอันดี” หมายถึง  
ธรรมเนียมประเพณีท่ีดีงามของสังคมท่ีประชาชนถือปฏิบัติเพ่ือใหเกิดความสงบสุขของสังคมอันเปนประโยชน
สวนรวม  

การท่ีผูฟองคดีเคยเปนแกนนําในการชุมนุมขณะท่ีมีอายุเพียง ๒๒ ป และกําลังศึกษาอยูในระดับ
ปริญญาตรี โดยปราศรัยชักชวนใหประชาชนมาชุมนุมเพ่ือเรียกรองเก่ียวกับราคารับซ้ือขาวเปลือก เนื่องจาก 
ไดทราบขอเท็จจริงวาชาวนานําขาวเปลือกไปขายท่ีสหกรณการเกษตรฯ แตถูกกดราคาซ้ือ ซ่ึงเปนความเดือดรอน
ของชาวนา อันมีเจตนาทําไปเพ่ือสังคมโดยสวนรวม จึงมิไดเปนความประพฤติไปในทางเส่ือมเสียท่ีสังคม
ยอมรับไมไดหรือประพฤติผิดธรรมเนียมประเพณีท่ีดีงามของสังคมท่ีประชาชนถือปฏิบัติ ประกอบกับ
รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช ๒๕๔๐ (ใชบังคับในขณะท่ีผูฟองคดีกระทําความผิด) ไดบัญญัติ
รับรองสิทธิและเสรีภาพของชนชาวไทยไววา บุคคลยอมมีเสรีภาพในการแสดงความคิดเห็น การพูด การเขียน  
การพิมพ การโฆษณา และการสื่อความหมายโดยวิธีอ่ืน และมีเสรีภาพในการชุมนุมโดยสงบและปราศจากอาวุธ  

อีกท้ังปรากฏขอเท็จจริงตามผลการตรวจสอบความประพฤติของผูกํากับการสถานีตํารวจภูธรฯ 
และบันทึกคําใหการผูใหญบานวา ผูฟองคดีมีบิดามารดาซ่ึงประกอบอาชีพทํานา ยอมแสดงใหเห็นวาการท่ีผูฟองคดี
ไดเขารวมชุมนุมและข้ึนปราศรัยชักชวนใหประชาชนมารวมชุมนุมและปดถนนนั้น ก็เพ่ือเรียกรองความเปนธรรม
ใหแกชาวนาในพ้ืนท่ีเดียวกันและครอบครัวของผูฟองคดีเอง เนื่องจากเห็นวาไมไดรับความเปนธรรมจากการรับซ้ือ
ขาวเปลือกของสหกรณการเกษตรฯ และเม่ือพิเคราะหจากคําพิพากษาของศาลจังหวัดท่ีพิพากษาวา ผูฟองคดี
กระทําผิดแตใหรอการกําหนดโทษ อันแสดงใหเห็นวาพฤติการณของผูฟองคดีไมไดมีลักษณะรายแรงท่ีกอใหเกิด
ภยันตรายหรือภัยคุกคามขมขูใหเกิดความรูสึกไมปลอดภัยแตอยางใด  

ประกอบกับในชวงระยะเวลาตั้งแตวันท่ีศาลจังหวัดไดมีคําพิพากษาจนถึงวันท่ีมีประกาศรับสมัคร
สอบแขงขันเพ่ือบรรจุแตงตั้งเปนขาราชการตํารวจชั้นประทวนนั้น ไดลวงพนระยะเวลามาแลวประมาณ ๕ ปเศษ 



๓ 

ซ่ึงก็ไมปรากฏขอเท็จจริงวา ผูฟองคดีไดกระทําการใดท่ีแสดงถึงพฤติการณในลักษณะท่ีควรถูกตําหนิติเตียนจาก
สังคมอีก และเม่ือผูฟองคดีไดเขารับการบรรจุแตงตั้งเปนขาราชการตํารวจแลว ก็ยังไมเคยถูกดําเนินการทางวินัย
จึงแสดงใหเห็นวาผูฟองคดีไดประพฤติตนเปนพลเมืองท่ีดี ซ่ึงควรไดรับโอกาสกลับคืนสูสังคมและประกอบอาชีพ
เชนบุคคลท่ัวไป  

ดังนั้น พฤติการณและการกระทําของผูฟองคดีดังกลาว จึงยังไมอาจถือไดวาเปนผูประพฤติ
เส่ือมเสียหรือบกพรองในศีลธรรมอันดีถึงขนาดท่ีจะไมบรรจุผูฟองคดีเขารับราชการเปนขาราชการตํารวจ 
ช้ันประทวน ซ่ึงถือวาเปนขาราชการชั้นผูนอยได  

การท่ีผูถูกฟองคดีท่ี ๒ วินิจฉัยวาผูฟองคดีเปนผูประพฤติเสื่อมเสียหรือบกพรองในศีลธรรมอันดี 
จึงเปนผูขาดคุณสมบัติตามกฎ ก.ตร. วาดวยคุณสมบัติและลักษณะตองหามของการเปนขาราชการตํารวจ พ.ศ. ๒๕๔๗ 
ขอ ๒ วรรคหนึ่ง (๒) และมีคําสั่งใหผูฟองคดีออกจากราชการ จึงเปนการออกคําส่ังโดยไมชอบดวยกฎหมาย 
เนื่องจากเปนการใชดุลพินิจโดยไมชอบ  

การท่ีศาลปกครองชั้นตนพิพากษาใหเพิกถอนคําส่ังท่ีใหผูฟองคดีออกจากราชการ โดยมีผลยอนหลัง
ตั้งแตวันท่ีผูฟองคดีถูกสั่งใหออกจากราชการ และมีขอสังเกตเก่ียวกับแนวทางหรือวิธีการดําเนินการเพ่ือใหเปนไป
ตามคําพิพากษา โดยใหกองบัญชาการตํารวจนครบาลพิจารณาและถือปฏิบัติตอสิทธิหนาท่ีของผูฟองคดีเสมือนวา
ผูฟองคดีไมเคยถูกใหออกจากราชการตามคําสั่งดังกลาว นั้น ศาลปกครองสูงสุดเห็นพองดวย พิพากษายืน  
(คําพิพากษาศาลปกครองสูงสุดท่ี อบ. ๑๙๓/๒๕๖๓) 

 

บทสรุปท่ีไดจากคดีดังกลาว  
๑. ในการพิจารณาวาการกระทําใด เขาขายเปนผูประพฤติเสื่อมเสียหรือบกพรองในศีลธรรมอันดี

หรือไม เปนเรื่องท่ีตองใชดุลพินิจวินิจฉัยจากขอเท็จจริงของการกระทําในแตละกรณี ซ่ึงการเปน “ผูมีความประพฤติ
เสื่อมเสีย” จะพิจารณาจากการกระทําท่ีสังคมไมอาจยอมรับได สวนการเปน “ผูบกพรองในศีลธรรมอันดี”  
จะพิจารณาจากการกระทําท่ีขัดตอธรรมเนียมประเพณีท่ีดีงามของสังคมท่ีประชาชนถือปฏิบัติเพ่ือความสงบสุข  

๒. กรณีผูไดรับคัดเลือกเปนขาราชการตํารวจ ตอมาพบวาเคยมีประวัติถูกศาลตัดสินวามีความผิด
โดยใหรอการกําหนดโทษ อันเปนความผิดท่ีเกิดข้ึนตอนเปนนักศึกษาซ่ึงเคยเปนแกนนําเรียกรองความเปนธรรม
กรณีถูกกดราคารับซ้ือขาวเปลือกใหกับครอบครัวท่ีประกอบอาชีพทํานาและใหกับคนในพ้ืนท่ีซ่ึงประกอบอาชีพเดียวกัน 
พฤติกรรมดังกลาวยังไมอาจถือไดวาเปนการกระทําท่ีสังคมไมอาจยอมรับได หรือขัดตอธรรมเนียมประเพณีท่ีดีงาม 
ของสังคม เนื่องจากรัฐธรรมนูญไดรับรองสิทธิเสรีภาพในการชุมนุมโดยสงบและปราศจากอาวุธไว อีกท้ัง 
เม่ือพิจารณาคําตัดสินของศาลจังหวัดท่ีมีการรอการกําหนดโทษไว ยอมแสดงใหเห็นวาพฤติการณในการกระทําผิดนั้น 
ไมไดมีลักษณะรายแรงท่ีกอใหเกิดภยันตรายหรือคุกคามผูใด  

นอกจากนี้ ยังไดนําพฤติการณอ่ืน ๆ มาประกอบการพิจารณาดวย เชน ในเวลาตอมาก็ไมปรากฏ
พฤติการณท่ีควรถูกตําหนิติเตียนจากสังคม หรือถูกดําเนินการทางวินัยในขณะดํารงตําแหนง ศาลจึงเห็นวา
พฤติการณของผูฟองคดีไมถือเปนผูประพฤติเสื่อมเสียหรือบกพรองในศีลธรรมอันดี ถึงขนาดท่ีจะไมบรรจุแตงตั้ง 
ใหเขารับราชการตํารวจในระดับชั้นผูนอย  

๓. กรณีดังกลาว ถือเปนตัวอยางของการใชอํานาจดุลพินิจ ซ่ึงกฎหมายใหอํานาจฝายปกครอง 
ในการพิจารณาตัดสินใจภายในขอบเขตอํานาจหนาท่ีและเจตนารมณของกฎหมายท่ีใหอํานาจ บนพ้ืนฐานของ 
การตรวจสอบขอเท็จจริงอยางถูกตองครบถวน มีการปรับใชขอกฎหมายอยางถูกตอง และมีการใหเหตุผล
ประกอบการพิจารณาใชดุลพินิจอยางสมเหตุสมผล ท้ังนี้ โดยคํานึงถึงสิทธิและเสรีภาพของบุคคล และการสงวน
รักษาไวซ่ึงประโยชนของสวนรวม การใชดุลพินิจจึงอยูภายใต “หลักความชอบดวยกฎหมาย” ท่ีถูกตรวจสอบได
โดยศาลปกครอง 

(ปรึกษาการฟองคดีปกครองอิเล็กทรอนิกสไดท่ีสายดวนศาลปกครอง ๑๓๕๕ และสืบคนเรื่องอ่ืน ๆ 
ไดจาก www.admincourt.go.th เมนูวิชาการ เมนูยอยอุทาหรณจากคดีปกครอง) 


